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EMENTA AVISO PREVIQO MULTA 2 Cumpri-

mento do aviso previo el casa
gquivale ao descumprimento daguele ins-
tituto, pois decorre de ato de vontade
do empregador, revelando ndo mais per-
sistir 1nteresse na continuidade da
prestacdo de servigos pelo empregado

Assim, © pagamento das parcelas
constantes dc i1nstrumento de rescisdo
devera ser efetuado ate ¢ decimo dia,
corntade da data da dispensa do aviso
previc, art 477, § ©6°, alinea "b", da
CLT, cuja 1inobservancilia 1mportara na
aplicacdo da multa prevista no § 8°, do
mesmo dispositivo legal

Recarso de Embargos conheczido e
provido

vistos, relatados e discutidos estes
autos de Embargos enr Recurso de Revista n® TST-E-RR-109634/%94 0, em
que e Embargante CARLOS RCBERTQ DE BRITQO e Embargada DUMAFER INDUSTRIA
DE AUTO PECAS LTDA

RELATORTIO

Discute-se nos autos o prazo para paga-
mento das wverbas rescisorlas, na hipotese de dispensa de cumprimento
do aviso previo

A E 1® Turma ndo conheceu do Recurso
de Revista do Reclamante, declarando inexistir afronta ao art 477, §
6°, "b" e § 8°, da CLT, mas 1nterpretacdo razoavel sobre a materia
relo Regional, e ressaltou ser 1nespecifico ¢ aresto apresentado para
confronto, por enfrentar pressuposto fatico diverso, fls 47/43

Dal1 a 1nterposicdc de recurso de Embar-
gos peloc Reclamante, alegando afronta ao art 896 da CLT, 1a dque seu
Recurso de Revista mnerecia conhecimento pela aupla fundamentacido do
Apelo, fls 50/54
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Admrt.do © Recurso, f1l £é6, rac fozx
contra-arrazoado, manlfestando-se a D Procuradoria-Geral pelc corhe-

cimento e desprovimento, fls 58/59

voTo

Apelo nc praZco Representaciédo valida,
fls 4 e 94

1 - VIOLACAC DO ART 896 DA CLT

1 1 - CONHECIMENTO

Susterta ¢ Reclamante que a E Turma,
a0 declarar a inespecificidade do aresto colacicnade e aplicar © Enun-
ciado n° 221 da Sumula do TST para afastar a alegacide de afronta ac
art 477, § &°, "b" e § 8°, da CLT, ofendeu o art 896 =2a CLT, pois a
Revista demonstrou tanto a divergéncia, juntando aresto manifestamente
especifico, como violacdo do dispositivo legal invocado

Razdo assiste ao Recorrente

O E Regicnal, examinando Recurso Ordi-
nario do Reclamante, declarou que diversamente do gue concluiu a Sen-
tenca de 1° grau, o Reclamante ndc faz jus ao pagamento da multa asta-
belecida no art 477, § 8°, da CLT, porgue as verbas resciscrias foram
pagas no prazo previsto no art 477

Ressaitou que, entretanto, a Sentenca
deferiu ao Reclzmante 17 (dezessete) dias de multa, naoc tendo a Pecla-
mada se insurgildo contra a cordenacaoc, devendo ser manflua a aeclsido
ne limite imposte, negando, assim, provimerto ac Apelo do Reclamante

Revelou o Regional os seguantes dados
faticos

"

Demitido o reclamante em 14 3 90,
trabalhou parte do aviso previo e for
dispensado do tempo restante O aviso
previco 1indenizado, ou naoc, gera tempo
de servige, consumando-se a dissolugioe
contratual apos © seu decurseo Ocorreu
a liquidagio dos direitos trabalhistas
em 12 4 90, no prazo estabelecido no
Art 477 CLT (Fls &)
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Contrariamente entende ¢ julgado

recorrido contudo somente assegurou o

pagamento da multa correspondente a 17

dias, periodo de aviso previo em dgque

houve dispensa do trabalho Afirma gue

a dispensa do cumprimento do avisc pre-

vio a partir de 16 3 90 limitou o paga-

mento de tituloes trabalhistas, em

26 3 90, apos decorridos 10 dias

E 1nalteravel o beneficio assegu-
rado ao reclamante, por i1nexisténcia de
inconformisme da reclamada

(£1 32}

Em seu Recursc de Revista, ¢ Feglamante
alegou afronta ao art 477, § 6°, "b" e § 8°, da CLT, sustentarac Jue
" } Dispensando ¢ reclamante do cumprimento do aviso previo em
16 3 90, deveria a recorrida pagar-lhe seus haveres em 26 3 90, e nao
em 12 4 90, como ocorreu | Yy, £l 35, ensejando, © descumpr.rarTc,
a obrigacdc 1legal do pagamento da multa correspondente Jurtz. um
aresto para confronto

0 exame da especificidade, ou nidc, da
divergéncia colacionada no Recursc de Revista compete Drivati.amenie a

Turma, conforme entendimentc pacifico desta E SDI

-

Examinemos, portanto, a alega.zc de
afronta aoc art 896 da CLT apenas sob o anguloc de ofensa ac art 177,
§ 6°, "b" e § 8°, da CLT

O cumprimento do aviso previc em Iasa,
hipotese ccorrida nos autos, equilvale ao descumprimentc daguele _1Sti-
tuto, pois decorre de ato de vontade do empregador, revelando nac malis
persistir 1interesse na continuildade da prestacdo «e serviccs pelc
empregado

Assim, o© pagamento das parceias IC0S-
tantes do instrumento de rescisdo devera ser efetuade ate ¢ az.me
dia, contado da data da dispensa do aviso previo, art 477, 3 77, al.-
nea "b"™, da CLT, cuja inobservancia importara na aplicacidc da multa
prevista no § 8°, do mesmoc dispositivo legal

A aplicacdc da multa devera o-._.Ccrrer

«ntegralmente, nac se cogitando de gualguer criterio de orc: rI_i-
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nalidade aocs dias nos gquails houve efetiva dispensa dc cumprimerzc do
aviso previo, como concluiu a Sentenca

Resta assim evidenciado ter o Fkegicnal
violado o art 477, § 6°, alinea "b", da CLT, ao reconhecer gue houve
dispensa do cumprimento do aviso previo pela Empregadora, e rac cecmpu-
tar o prazo de 10 (dez) dias para o© pagamento a partir da ~ata da
dispensa

A Revilista do Reclamante merecia, por-
tanto, conhecimentoe por ofensa ao referido dispositivo legal, razéo

rela qual corbeco agora dos Embargos por viclacdc do art »9¢ da CLT

1 2 - MERITO

Constatado que o Recursc de Revista do
Reclamante dewonstrava afronta ao art 477, & 6°, alinea "b", da CLT,
ne merito, dou provimento acs Embargos, para condenar a keclamada ac

pagamento da multa prevista no art 477, & 8°, da CLT

1sTO POSTO

ACCRDAM 03 Ministros da Subsecas I Es-
pecializada em Dissidios Individuals ao Tribunal Superior dec Trakalho,
por unanimidade, conhecer dos embarges por vioclacdoc ac artiygc n3<¢ da
Consolidacdo das Leis do Trabalho e dar-ihes provimento para ccndenar
a Reclamada ao pagamento da multa prevista no artigo 477, § ~°, da
Consolidagia-das Leis do Trabalho

Brasil:ia, 19 de agosto de 19w«

WAGNER PIMENTA
VICE-PRESIDENTE NC EXERCICIO DA PRESIDENCIA

JOSE LUCIANO DE CASTILHO PEREIRA
RELATOR

Ciente AFONSQ HENRIQUE LUDERITZ DE MEDEIROS
SUBPROCURADOR-GERAL DO TRABALHO
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